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ATTIVITA' (numeratore/denominatore) 9 2016 - 2017 o 9 99
L'assolvimento dell'obiettivo richiede
Analisi I'impiego di un opportuno modello di
congiunturale e A L Stima previsionale previsioni Irpet rilasciate a giugno | margine di errore ; i simulazione. L'attivita di benchmark & R NN ) . non valutabile- si veda in
1 | previsionale del | 1.1 Stima Pil D'!:w’gsc’gg;nﬁ:’{‘fsecg:‘;“a coerente con il dato 2015 su PIL 2014/ stime Istat  |relativo alla stima del| M2"91n€ ‘l‘recre’gt’g +-05 "J‘f{[)gg‘e;' emore | 15,00% | quindi svolta con riferimento alla dotazione | - NON DISPONIBILE per le ’"°t"’az'l';":e'[‘:z'ii’r‘fe' 'tgéf\‘fc'?"'b"'ta vedasi | Modello Irpet e Contabilita merito la relazione di
sistema ufficiale pubblicato da Istat| rilasciate entro dicembre 2015 - | Pil 2013 pari -0,2% P -5 P modellistica dell'Irpet rispetto ad altri istituti accompagnamento
economico di ricerca. Si veda la tabella 10 del PQPO
2015
L'assolvimento dell'obiettivo richiede
Effetti . . . " . Contribuenti 0,5% - I'impiego di un opportuno modello di
; N Validazione modello coerenza fra distribuzione Stima contribuenti, reddito i . v atbivitd di & " 099 - " "
redistributivi e di microsimulazione Federalismo solidale e | stimata ed effettiva pubblicata | complessivo e gettito Irpef toscano / | REAdIto COmPlessivo | o e i errore + - 2.0 | Margine di errore simulazione. L'attivita di benchmark & Contribuenti -0,2% - Reddito complessivo Modello di microsimulazione aggiornato ad EUSILC ISTAT - Ministero
2 gettito delle 2.1 h . " 0,6% - Imposta netta 15,00% quindi svolta con riferimento alla dotazione - -2% - Imposta netta +1,4% e . . " 100,00% 100,00%
L . mediante stima numero contribuenti, reddito lordo e contrasto all'evasione dal Ministero dell'Economia e valori effettivi pubblicati per cento +- 2,0 per cento o " : P EUSILC 2013 (anno di imposta 2012) dell'Economia e delle Finanze
politiche fiscali e d Fi -1,6% modellistica dell'Irpet rispetto ad altri istitutil
" gettito Irpef toscano lelle Finanze dal Ministero delle Finanze - N
di welfare di ricerca. Si veda la tabella 10 del PQPO
2015
L'assolvimento dell'obiettivo richiede
Stima previsionale Previsioni tasso di I'impiego di un opportuno modello di
o . coerente con i dati RTFL | . " margine di errore . " ~ . " simulazione. L'attivita di benchmark & Differenza tra tasso di disoccupazione . P " " Indagine forze lavoro e
3 Anzlés‘\larr\\leo:f)ato 3.1 Stima tasso di disoccupazione Valor\czazai;:lle\ ;arlnea":g edil (Rilevazione dlzsgiguspjz‘z%nfsr::52&?:2;‘: !?Z;It‘e sulle previsioni 2013 Margine ﬂrecrg?‘z +-15 Ta_rglmse delrec:g;z 15,00% quindi svolta con riferimento alla dotazione - Toscana 2015 stimato da modello e stimato i) G ;titl;r;‘ls?r:-\s:’l;:;g:‘?o el medel modello microsimulazione 100,00% 100,00%
P! Trimestrale Forze Lavoro) sul 2 P é pari a +0,7 P > P modellistica dell'Irpet rispetto ad altri istituti da ISTAT sui primi tre trimestri = 1.3 p.p. IRPET
RTFL rilasciate entro gennaio 2016
Istat di ricerca. Si veda la tabella 10 del PQPO
2015
L'assolvimento dell'obiettivo richiede
Utilizzo dei modelli Capacita dei modelli Irpet di sllmpllaez?gnz‘ t?a?t?\zfgt;?ger:gﬁralé‘)rf‘é
4 | Opere pubbliche | 4.1 Impatto economico degli investimenti infrastrutturali Ur:;;;fnde' ;l:jfrjfsﬂtcri\;t:;re prei:ﬁtz;g:e!m\eta?gr la valutare, se richiesto, I'impatto di 4 | 2 valutazioni svolte Valutazione impatto 2 imv:l:;a;‘zn:re 10,00% quindi svolta con riferimento alla dotazione - 2 valutazioni svolte 2 pmgi?g'(L"aﬁzzs?n?:avsilrﬁffe"gicr?:e;lcg‘)ode"o dobazu;:ﬁ{;gg‘erlllstlca 100,00% 100,00%
mfrastrutturzll grandi opere infrastrutturali P P modellistica dell'Irpet rispetto ad altri istitutil
di ricerca. Si veda la tabella 10 del PQPO
015
Non & possibile determinare con certezza quali
Presentazione da parte l)enlg_g ;naﬁgise4%%n;?1t:§e 1) Ad oggi le imprese contattate sono 642, di delle imprese contattate siano in maniera
delle imprese di pro;etti su 1) Numero di imprese contattate dal non disponibile, in I'anno se il pr’ogetto sara | Da stabilire a fine cui 169 quelle prese in carico, visitate ed definitiva uscite dal percorso di trattamento da
s hnnovazione 51| Sensbilizzazione mondo produttivo verso utilizzo risorse | Dinamismo e competitivita Programmi a gradmg;m”/‘zém:‘(ﬁ‘) "J'r‘“’:!ga‘fa' a0, auanto l'attivita @ [rinnovato oltre marzo 2015| 2015, avendo il 10.00% non disponibile —— ﬁg};ﬁtng’;:::ﬁ"‘;' RO, 2‘:]"‘2’5? d,fe"r't“a"r::’i 2ipg"j;i\"’jt:r:;;"‘j:r:"lng‘i’:e Gestione Suite -CRM e 50.00% 50,00% 1l secondo indicatore non
X ! p h > . . ! " , 5 - - ! ¥ . p
comunitarie per innovazione dell'economia toscana cog;zt:?sz;?::edéze:;aec:n 5) da parte delle imprese per stata a\;\gi;a a fine nsorsc;)/nm\:sr:eztiesl\g\tee o J:IT";S:::Q Horizon 2020". 2) La somministrazione delle| dell'anno per avviare la somministrazione delle monitoraggio del progetto risulta movimentato (0%)
(Horizon ZOZO)p attivita svolta da Irpet di gradimento supper\'oge?a schede per la rilevazione del gradimento schede per la rilevazione del gradimento
3 dell'attivita svolta & ancora in corso dell'attivita svolta fino al 31/12/2015. La
rilevazione & ancora in corso.
Sono stati consegnati report in formato
ric:?ezsztia ?ndsgzit;\laizl: Erg;oﬁ‘zzﬁ"’&&:‘;’;:‘é ,| Il presente obiettivo comprende al suo interno 4
. n 1 e attivita: 1)individuazione di un metodo per |
& stato consegnato in forma definitiva a ex et " . P " :
> - b indicazione dei valori medi unitari annui, apportato correttivo su
Approfondimento del o e B e biraeia s n| 2ricognizione dela base informativa esistente, ritardo nel conseguimento
quadro conoscitivo corso la sperimentazione del metodo; il 3)'nd'V'duaz':?:udei):isz'ﬁ:g\?isd' G, ng:;lIgg;;z;ﬁgegg)p—u;t&isi
sul tema delle cave in b4 jicoizione report di ricerca di el STEREE 9) O o EREIniEe [ Sipsrecisa che: anziché 6 pergla consegna
Piano regi Pr documento analisi per la stesura del Piano | Dinamismo e competitivita | 10Scana per le attivita di | o /o o jante colonna per il Piano . Consegna report finale - {iena) v i @ LG/l 2015 @ La seconda attivita & stata ultimata, per la prima, | Report consegnati al settore dei report relativi all'attivita
6 6.1 ! competenza della Giunta ai " | non disponibile validato entro 30 giugno 10,00% non disponibile attualmente & in ulteriore revisione per ! i 74,11% 74,11% ata
Cave Regionale delle Cave dell'economia toscana P Regionale delle Cave entro giugno N riore fevisic la terza e la quarta sono stati consegnati report al competente 2 e 3 - 8 mesi anziché 6 per
sensi della L.r. 78/98 e per 2015 2015 quanto riguarda la territorializzazione delle settore competente di Regione Toscana. A tale a consegna del report
aII‘gngétring:g:t%e;sIc:;no s'iﬁ‘élsc'g:;:gl;sgfgtgszg\ﬁjnlafetgﬁ :3"2 proposito, con lettera del dirigente Stefano Agati relativo all'attivita 1 - 12
o ’ O del 19/08/2015, la scadenza della consegna dei mesi anziché 6 per la
regionale cave l.:f;m';iaog; 3;R:;g:\:‘;"ﬁﬁfi;er‘;""{zt'igﬁgle lavori svolti & stata posticipata si primi mesi del consegna del report relativo
e e ey e e b e | diriggente 2016 e il completamento di tali attivita dovra all'attivita 4
regionale Stefano Agati che prevede uno (e e [ pa,;z"?:;::éaé:\zp'sma celiiang
slittamento dei termini di consegna entro i 9 .
primi mesi del 2016
Accettazione dei lavori N. 17 studi/lavori N.17 lavor accettati In
Valorizzazione e Presentazione di studi Irpet a Una PA trasparente e leggera: | IRPET a Convegnidi | Numero di studi/lavori accettati in | accettati in convegni | "o eoni 3 rilevanza | D2 Stabilire a fine Lindividuazione di un opportuno benchmark N. 17 studi/lavori accettati in convegni o | I Convegni scientifici sono concentrati nell'ultimo
aoriz Tres ! ! . rilevanza (SIEP; convegni o N anza 2015, avendo il con altri istituti di ricerca richiede I'accesso HAEAS = O > ! . - -
7 | diffusione delle | 7.1 convegni di rilevanza nazionale, internazionali o - nazionale o 3 pubblicazione 15,00% - N. 3 Pubblicazioni su riviste scientifiche con trimestre dell'anno; questo spiega la distanza IRPET 100,00% 100,00%
ricerche Pubblicazioni su riviste scientifiche semplwf\cazlonee SIE, AISRE, AIEL, ec.) e/o | nazionali o pubblicazioni su riviste |N. 3 Pubblicazioni su su riviste scientifiche con rendiconto a una serie di informazioni che non sono e dall'obiettivo
contenimento della spesa | su riviste scientifiche con scientifiche con referaggio riviste scientifiche referaggio dell'attivita disponibili. 99
referaggio con referaggio 99
130 pagine per
d d X gumi?l 130 pagine | icqrcatore per quanto bil f individ d benchmark
Valorizzazione e Produzione di note, Una PA trasparente e leggera: . ’ Numero pagine di pubblicazioni e | 4t Pubblicazioni per riguarda le Da stabilire a fine Liindividuazione di un opportuno benchmar 151 pagine per ricercatore per quanto S ) recepita la valutazione del
8 | produttivita delle | 8.1 documenti e rapporti IRPET in economia + partecipazione come| innovazione \st\tuzlona\e, Pubbhcgzwone di npte, numero di interventi a seminari ncercavtore, numero pubblicazioni in 2015, ayendo il 10,00% con altri \sptutvl ‘dl ricerca r\;hlede I'accesso . riguarda le pubblicazioni in economia; 55 Le pubblicazioni dei rapporgl son.o concentrate IRPET 94,00% 94,00% vertice in quanto valore pit
. relatori a seminari ed semplificazione e documenti e rapporti IRPET| - 62 interventia o o rendiconto a una serie di informazioni che non sono S P e 5 nella seconda meta dell'anno
ricerche Pubblici economia; 52 inviti a N N inviti a seminari pubblici come relatori basso
iniziative pubbliche contenimento della spesa seminari P o dell'attivita disponibili
Pubblici seminari pubblici
come relatori
100,00% MEDIA PESATA 91,81%

NOTA METODOLOGICA

- il valore conseguito dall'indicatore, come risultante dal monitoraggio condotto;
- le note di monitoraggio, con le quali si & provveduto a descrivere sinteticamente lo stato dell'arte conclusivo con riferimento all'attivita compiuta nell'esercizio 2015;

- la fonte dati, con la quale si & specificata la fonte dalla quale sono state tratte le informazioni relative ai precedenti due punti;
- a livello di “indicatore” e di “risultato” (per i risultati composti da piu indicatori la percentuale esprime la media dei relativi valori) & riportata la percentuale determinata a seguito di un'analisi tecnica effettuata in base ai criteri di cui al successivo elenco (colonne VALUTAZIONE TECNICA RISULTATI). In particolare:

lcasistiche puntualmente motivate nella colonna *“NOTE";
4. per gli indicatori numerici non completamente conseguiti & attribuita la % di conseguimento in base alla seguente formula: (valore conseguito 2015) - (valore iniziale)/(valore target 2015) - (valore iniziale). Tale criterio & applicato a tutti gli indicatori numerici e non solo a quelli finanziari.

- eventuali specifiche relativamente ai criteri utilizzati per la rideterminazione delle percentuali (colonna NOTE)

1. gli indicatori conseguiti in ritardo sono decurtati di una percentuale che & proporzionale all’entita del ritardo: la percentuale & calcolata come rapporto tra il tempo teorico necessario come da valore target e il tempo effettivo occorso per il conseguimento dell'indicatore;
2. in presenza di un valore di conseguimento non quantificabile, la percentuale di realizzazione dell'indicatore & calcolata con riferimento al ritardo (in analogia con quanto fatto secondo il punto precedente) da stimarsi sulla base delle informazioni contenute nella relazione a consuntivo prodotta dal Direttore dell'Istituto; qualora nella relazione non si rinvengano elementi utili per stimare il ritardo la percentuale di conseguimento dell'indicatore & posta pari a zero;
3. per gli indicatori numerici non completamente conseguiti & attribuita la percentuale di conseguimento pari a zero se il valore conseguito nel 2015 & inferiore al valore iniziale; tale criterio & applicato a tutti gli indicatori numerici e non solo a quelli finanziari. Il criterio non & adottato, qualora il valore target 2015 sia uguale al valore iniziale (e quindi si tratti di un consolidamento dell’andamento dell’indicatore) e la differenza tra il valore conseguito nel 2015 e il valore iniziale sia inferiore al 5%, nonché in quelle

|1l report di monitoraggio consente, quindi, di rappresentare lo stato dell'arte conclusivo circa I'effettuazione delle attivita connesse al conseguimento degli obiettivi strategici 2015 con riferimento agli indicatori, ai valori target ed ai risultati attesi. In particolare, per ognuno degli indicatori contenuti nel Piano della Qualita della Prestazione Organizzativa 2015 sono state rappresentate le seguenti informazioni:
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